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Cuernavaca, Morelos, a veintiocho de septiembre de dos mil

veintidos.

VISTOS para resolver en ITIVA los autos del
expediente administrativo nimero TJA/ /36/2022, promovido por
I v B contra actos del
DIRECTOR GENERAL DE RECAU DE LA COORDI ACION
DE POLITICA DE INGRESOS DE LA RETARIA DE HACIENDA
DEL ESTADO DE ORELOS! y otros;

RESUL NDO:

1.- Por auto de treinta de de dos mil veintidds, se
admitié a trdmite la demanda p por I
I I_ en contra lar de la SECRETARIA DE
HACIENDA DEL ESTADO DE MORE r de la COORDINACION
DE POLITICA DE INGRESOS DE DE HACIENDA DEL
ESTADO DE MORELOS y Titular DIRECCION GENERAL DE
RECAUDACION DEL ESTADO DE , de quienes reclama la
nulidad de "1) £/ oficio DGR/CA del 22 de febrero de
2022...” (sic), en consecuencia se O formar el expediente
respectivo y registrar en el Libro correspondiente. Con las
copias simples, se ordend empla alas a des demandadas para
que dentro del término de d  dias ran contestacion a la
demanda instaurada en su  ntra, con apercibimiento de ley
respectivo

2.- Una vez emplazados, por auto de d de mayo de dos

mil veintidds, se tuvo por presentados a [ I < su
caracter de SUBPROCURADORA FISCAL DE ASU ESTATALES DE LA
SECRETARIA DE HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE
MORELOS, I < su caricter de COORDINADOR DE
POLITICA DE INGRESOS DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL

EsTADO DE MORELOS y I I < su cardcter de
DIRECTOR GENERAL DE RECAUDACION DE LA COORDINACION DE
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POLITICA DE INGRESOS DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL
ESTADO DE MORELOS; dando contestacién en tiempo y forma a la
demanda interpuesta en su contra, por cuanto a las pruebas que
sefialaron se les dijo que debian ofrecerlas en la etapa procesal
oportuna; escrito con el que se ordend dar vista a la promovente para

efecto de que manifestara lo que su derecho correspondia.

3.- Por auto de treinta y uno de mayo de dos mil veintidds, se
hizo constar que la parte actora en el presente juicio no dio contestacion
a la vista ordenada por diverso auto, en relacién con la contestacion de

demanda formulada por las autoridades demandadas.

4.- Por auto de tres de junio d
suspension que solicita, para efecto de
el estado en que se encuentran,
determinacion fiscal ADM/281/2010, hasta en tanto se resuelva

definitiva el fondo del presente asunto.

5.- En auto de dieciséis de junio de dos mil veintidds, se
desecha por notoriamente improcedente’la ampliacién de demanda que
promueve la parte actora, toda vez que no encuadra en la hipotesis
establecida en la fraccion II del articulo 41 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, por lo que se mandé abrir el juicio

a prueba por el término de cinco dias comun para las partes.

6.- Mediante auto de ocho de agosto de dos mil veintidds, se
hizo constar que las partes no ofrecieron prueba alguna dentro del
término concedido para tal efecto, por lo que se les declaré precluido su
derecho para hacerlo con posterioridad; en ese mismo auto se sefialo

fecha para la audiencia de ley.

7.- Es asi que el veinticinco de agosto de dos mil veintidds, tuvo
verificativo la Audiencia de Ley, en la que se hizo constar la
incomparecencia de las partes, ni de persona alguna que las

representara, no obstante de encontrarse debidamente notificadas; que

! Cargo sefialado por la autoridad demandada al contestar la demanda incoada en su contra foja 30
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no habia pruebas pendientes de recepcién y que las documentales se

desahogaban por su propia naturaleza; pasando a la etapa de alegatos,

en la que se hizo constar que la
formula por escrito los alegatos g
autoriodades en el presente juicio,
que a su parte corresponde,

que ahora se pronuncia al tenor de

CONSI

I- Este Tribunal de J

-competente para conocer y resolver

lo dispuesto por los articulos 109
Estado de Morelos; 1, 3, 85, 86 y 89
del Estado de Morelos, 1, 4, 16, 18
la Ley Organica del Tribunal de ]

Morelos.

II - En términos de lo di
de la Ley de Justicia Administrativa
hacer la fijacion clara y precisa

presente juicio.

Asi tenemos que del
documentos anexos a la misma,
reclamados se hicieron consistir en;

los

ido del

rte actora en el presente juicio

parte corresponden y que las
ulan por escrito los alegatos
las partes para oir sentencia, la

uientes:

RANDOS:

Administrativa en Pleno es
asunto, en términos de

de la Constitucién Politica del
Ley de Justicia Administrativa
B) fraccién II inciso a), 26 de

ministrativa del Estado de

la fraccién I del articulo 86
aplicable, se procede a
controvertidos en el

de demanda y los

ndo la usa de pedir los actos

a) El oficio nimero DGR/CAC/DAT/812/2022-02, emitido
el veintidds de febrero de dos mil veintidds, por el Titular de la
DIRECCION GENERAL DE RECAUDACION DE LA COORDINACION DE
POLITICA DE INGRESOS DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL
ESTADO DE MORELOS.

b) El Requerimiento de pago nimero ADM/281/2010,
emitido el veintiséis de enero de dos mil veintidds, por el Titular de la
DIRECCION GENERAL DE RECAUDACION DE LA COORDINACION DE
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POLITICA DE INGRESOS DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL
ESTADO DE MORELOS.

III - La existencia de los actos reclamados fue aceptada por las
autoridades demandadas al momento de producir contestacion a la
demanda instaurada en su contra; pero ademas, se encuentra
debidamente acreditada en las copias certificadas visibles a fojas treinta
y uno a la cuarenta y cinco del sumario, exhibidas por las autoridades
demandadas al momento de contestar la demanda incoada en su
contra, documentales a las que se les concede valor probatorio en
términos de lo dispuesto por los articulos 437 fraccién II, 490 y 491 del
Cédigo Procesal Civil de aplicacion supletoria a la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos.

Desprendiéndose del
DGR/CAC/DAT/812/2022-02, que, en respuesta al escrito
presentado por el ahora quejoso ante la Direccién General de
Recaudacidon de la Coordinacion de Politica de Ingresos, mediante el
cual solicitd la aclaracion del bloqueo derivado del crédito fiscal
ADM/281/2010, y se le permita concluir el tramite de refrendo del
vehiculo marca [N I con serie IS
hace de su conocimiento qué; la Secretaria de Movilidad y Transporte
del Estado, en su sistema de control vehicular, ha efectuado el
desbloqueo del citado vehiculo, asi como de la licencia de conducir a su
nombre, derivado de la solicitud efectuada por esa autoridad ejecutora,
mediante oficio DGR/CAC/DAT/811/2022-02; informandole también que
respecto al crédito fiscal ADM/281/2010, el procedimiento administrativo
de ejecucion en el sistema con el cual se opera en esa Direccion General
de Recaudacidn, se encuentra activo y las acciones administrativas se

efectuaran conforme a las disposiciones fiscales vigentes.

Por su parte del Requerimiento de pago ndmero
ADM/281/2010, se tiene que en el mismo, se le solicita a || N

I s B :hora inconforme, el pago del importe
de $17,371,350.00 (DIECISIETE MILLONES TRESCIENTOS SETENTA Y

UN MIL TRESCIENTOS CINCUENTA PESOS 00/100 M.N.), por concepto

N

These -
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de multa administrativa y resarcitoria, impuesta en términos del articulo
51 de la Ley de Auditoria Superior Gubernamental, en relacién con el
diverso 129 del Cdédigo Procesal Civil licacién supletoria a la Ley de
Auditoria Superior Gubernamental, de la Auditoria Superior

Gubernamental del Congreso del Morelos, con motivo de los

puntos resolutivos segundo, tercero, y quinto de la sentencia de
fecha uno de diciembre de dos mil en el expediente nimero
ASG/UAJ/PAR/29/07-05, asi como el de $173,713.00 (CIENTO
SETENTA Y TRES MIL SETECIENTOS PESOS 00/100 M.N.), por

concepto de gastos de ejecucién del  uerimiento de pago, sumando
un total de $17,545,063.00 (DI ETE MILLONES QUINIENTOS
CUARENTA Y CINCO MIL SESENTA'Y PESOS 00/100 M.N.).

IV.- Las autoridades as, al comparecer al juicio
hicieron valer las causales de im a previstas en las fracciones
III y XVI del articulo 37 de la ley de , consistentes en que el

juicio ante este Tribunal es improcede actos que no afecten e/

interés juridico o legitimo del y que es improcedente en
los demds casos en que la de alguna disposicion

de la ley, respectivamente.

V.- El dltimo parrafo del a lo de la Ley de Justicia

Administrativa vigente en el Estado, spo ue lo aleguen o no las

partes en juicio, este Tribunal ana r de oficio, si en el
particular se actualiza alguna de las les procedencia previstas
en la ley; y, en su caso, decretar el m respectivo.

Es asi que, este érgano jurisdiccional advierte que respecto de
los actos reclamados por el quejoso a las autoridades demandadas
Titular de la SECRETARIA DE HACIENDA DEL ESTADO DE MORELOS vy
Titular de la COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS DE LA
SECRETARIA DE HACIENDA DEL ESTADO DE MORELQS, se actualiza la
causal de improcedencia, prevista en la fraccién XVI del articulo 37 de la
ley de la materia, consistente en que el juicio de nulidad es
improcedente en los demds casos en que la resulte de

alguna disposicion de esta ley, no asi respecto del Titular de la
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DIRECCION GENERAL DE RECAUDACION DE LA COORDINACION DE
POLITICA DE INGRESOS DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL
ESTADO DE MORELOS.

En efecto, del articulo 18 apartado B), fraccién II, inciso a), de la
Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
se desprende que son autoridades para los efectos del juicio de nulidad
aquellas que en ejercicio de sus funciones “...ordenen, ejecuten o
pretendan ejecutar las dependencias que integran Ila
Administracion Puablica Estatal o Municipal, sus organismos
auxiliares estatales o municipales, en perjuicio de os

particulares”.

Por su parte, la fraccién II, inci
Justicia Administrativa del Estado de Mor
el procedimiento “La autoridad omisa o la que dicte, orden Bbfa'
ejecute o trate de ejecutar el acto, resolucion o actuacion de Toit
caracter administrativo impugnados, o0 a a que se le atribuya el
silencio administrativo, o en su caso, aque as que las

sustituyan”.

Ahora bien, como fue precisado en el considerando segundo y
conforme a los documentos descritos y valorados en el considerando
tercero de esta sentencia, se tiene que si el oficio numero
DGR/CAC/DAT/812/2022-02 y el Requerimiento de pago
namero ADM/281/2010, fueron emitidos por el Titular de la
DIRECCION GENERAL DE RECAUDACION DE LA COORDINACION DE
POLITICA DE INGRESOS DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL
ESTADO DE MORELOS; resulta inconcuso la actualizacién de la causal

de improcedencia en estudio.

En consecuencia, lo que procede es sobreseer el presente
juicio respecto de las autoridades demandadas Titular de la
SECRETARIA DE HACIENDA DEL ESTADO DE MORELOS vy Titular de la
COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS DE LA SECRETARIA DE
HACIENDA DEL ESTADO DE MORELOQS, en términos de lo previsto en la
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fraccién II del articulo 38 de la ley de la materia, por actualizarse la

causal de improcedencia prevista en la fraccién XVI del articulo 37 de la

Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos ya citada.

Igualmente, este Tribunal
reclamado consistente en
DGR/CAC/DAT/812/2022-02,
mil Titular
RECAUDACION DE LA COORDI
LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL

causal de improcedencia prevista

veintidés, por el

Ley de Justicia Administrativa del
que el juicio de nulidad es imp
resulte de alguna

En esta tesitura, el articu
a), de Ley Organica del Tribunal
Morelos, sefiala que, este Tribunal
"Los juicios que se promuevan
resolucion o actuacion de
gjercicio de sus funciones,
ejecutar las dependencias que
o Municipal, sus organismos

perjuicio de los

En el precepto legal citado, se

que, respecto del acto

el oficio nimero
el veintidds de febrero de dos

la DIRECCION GENERAL DE
DE POLITICA DE INGRESOS DE
DE MORELQS, se actualiza

la fraccion XVI del articulo 37 de
de Morelos, consistente en

en Jos demds casos en que la

de esta Ley.

apartado B), fraccién II, inciso
Administrativa del Estado de
competencia para conocer de
de cualquier acto, omision,

o fiscal gque, en el

gjecuten o pretendan

Publica Estatal

o municipales, en

que este Tribunal tiene

competencia para conocer de los juicios que se promuevan en contra de

cualquier omisién, resolucion o actuacién de caracter

administrativo o fiscal que, en el ejercicio de sus funciones, dicten,

acto,

ordenen, ejecuten o pretendan ejecutar las dependencias que integran
la Administracién Pdblica Estatal o Municipal, sus organismos auxiliares

estatales o municipales, en perjuicio de los particulares.

Pese a la expresion "cualquier acto o resolucién de caracter
administrativo o fiscal”, la accién administrativa promovida ante el
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, aun cuando
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sélo requiere la afectacién de un interés, no constituye una potestad
procesal contra todo acto de la administracion puab ica, pues se
trata de un mecanismo de jurisdiccion restringida donde la procedencia
de la via estd condicionada a que los actos, omisiones, resoluciones o
cualquier otra actuacién de caracter administrativo causen perjuicio a

la esfera juridica del particular.

Lo anterior, porque conforme a la teoria general del acto
administrativo, el acto de autoridad es una manifestacion
unilateral y externa de voluntad que expresa la decision de una
autoridad administrativa competente en ejercico de Ila
potestad publica, creando, reconociendo, modificando,
transmitiendo o extinguiendo derechos u obligaciones, que
para su impugnacion debe causar una afectacion a los i
juridicos o legitimos tutelados por la ley.

TRIBUNA! DF JS?
Es decir, para que este Tribunal se encuentre en aptitud de (: <=mr
TL&-..‘

atender la solicitud del promovente es necesario que éste demuestre
que el acto impugnado e causa un perjuicio, entendiéndose por
tal, la ofensa que lleva a cabo la autoridad administrativa sea estatal o

municipal, a través de su actuacion

En el caso, la autoridad demandada emité el oficio
impugnado, en respuesta al escrito presentado por
I I I 2hora quejoso ante la Direccion
General de Recaudacion de la Coordinacion de Politica de Ingresos,
mediante el cual solicité la aclaracion del bloqueo derivado del
crédito fisca ADM/281/2010, y se le permitiera conc uir el

tramite de refrendo del vehiculo marca [ I con
serie ]I ror o aue la autoridad responsable,
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En consecuencia, lo que p
juicio respecto del acto
numero DGR/CAC/DAT/812/
febrero de dos mil veintidds, por el
DE RECAUDACION DE LA
DE LA SECRETARIA DE HACIENDA
términos de lo previsto en la fraccidn
materia, por actualizarse la causal
-fraccién XVI del articulo 37 de la

Estado de Morelos ya citada.

Este Tribunal no advierte ni
arroje como consecuencia el sob
procede enseguida al estudio de

VI.- La parte actora
la que se desprende de su libelo

es sobreseer el presente
consistente en el oficio
2, emitido el veintidés de
de la DIRECCION GENERAL
DE POLITICA DE INGRESOS
ESTADO DE MORELOS, en
del articulo 38 de la ley de la
improcedencia prevista en la
de Justicia Administrativa del

causal de improcedencia que
del juicio, por tanto, se

cuestién planteada.

como nica razén de impugnacién

, visible a fojas cuatro y

como si a la letra se

cinco del sumario, la que se tiene por

insertase en obvio de repeticiones i
La parte actora aduce sustancialmente lo siguiente;

Que le agravia el requerimiento de pago emitido cuando la
responsable, omite cumplir con los requisitos de procedencia, en el que
establezca su fundamentacién y motivacion, lo que en la especie no

acontece.

Es fundado, lo aducido por la parte inconforme.
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En principio, es conveniente precisar, que el articulo 1° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, mandata que
todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen
la obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los
derechos humanos de conformidad con los principios de
universalidad, interdependencia, indivisibi idad y progresividad.

Asi mismo, el derecho a la tutela judicia efectiva contenido
en el articulo 17 de la Constitucién federal, implica el acceso a la
jurisdiccidn, es decir, que el gobernado pueda ser parte en un proceso
judicial y; en segundo, el derecho que tiene a obtener una
sentencia sobre el fondo de la cuestion planteada y su cabal

ejecucion.

Dicho derecho fundamenta a la tutela judicial efectiva,
también se encuentra reconocido en el articulo 25 de la Convencion
Americana o Pacto de San José, en tanto que la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién?, lo ha definido como el
derecho publico subjetivo que toda persona tiene, dentro de los
plazos y términos que fijen las leyes, para acceder de manera
expedita a tribunales independientes e imparcia es, a plantear
una pretensién o a defenderse de ella, con el fin de que a través de
un proceso en el que se respeten ciertas formalidades, se
decida sobre la pretension o la defensa y, en su caso, se ejecute

esa decision.

Conforme al principio juridico de exhaustvidad, es
obligacion de las autoridades jur sdiccionales, a dictar las
sentencias, el analizar con detalle todos los puntos
controvertidos, las alegaciones y as pruebas que obren en el
expediente, para dar cumplida respuesta a todas y cada una de las
cuestiones que hayan sido objeto de debate y lograr que las
consideraciones de estudio de la sentencia, se revistan de la mas alta

calidad posible, de completitud y de consistencia argumentativa.

2 US Registro No. 172759 i . .
GARANTIA A LA TUTELA JURISDICCIONAL PREVISTA EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. SUS ALCANCES.

10
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Es decir, el principio de
juzgador debe estudiar la totalidad de
valer y las pruebas ofrecidas y q
legalmente, por lo que es obligacién
todas las constancias que integran
resolver en concordancia con lo
gue esta autoridad jurisdicciona
cuenta las constancias que obren
nulidad tramitado, para asi cu

y congruencia a

En este contexto, se tiene que

‘nimero ADM/281/2010, se le

1 ErON
$17,371,350.00 (DIECISIETE MILLON
MIL TRESCIENTOS CINCUENTA
multa administrativa y resa
Auditoria Superior Gubernamental del
articulo 51 de

Gubernamental, en relacién con el d

en términos del

de aplicacién supletoria a la Ley de
con motivo de los puntos reso

quinto de la

TE TJA/395/36/2022

se traduce en que el
lanteamientos que se hacen
alleguen al expediente
cuerpo colegiado, analizar

, con la finalidad de

el mismo, lo cual implica
obligada a tomar en
expediente del juicio de
con los principios de

sentencia definitiva.

el Requerimiento de pago
a I

el pago del importe de
ENTOS SETENTA Y UN

00 M.N.), por concepto de
puesta por parte de la
del Estado de Morelos,

de Auditoria Superior
del Cdédigo Procesal Civil
perior Gubernamental,
tercero, cuarto y

asi

como el monto de $173,713.00 (CIENTO SETENTA Y TRES MIL
SETECIENTOS TRECE PESOS 00/100 M.N.), por concepto de gastos de
ejecucién del requerimiento de pago, sumando un total de
$17,545,063.00 (DIECISIETE MILLONES QUINIENTOS CUARENTA Y

CINCO MIL SESENTA Y TRES PESOS 00/100 M.N.).

En la instrumental de actuaciones obra copia certificada de la

resoluciéon emitida el uno de junio de dos mil doce, respecto del

Recurso de Reconsideracion nuamero
CONESTMOR/CHPCP/002/2011, proveniente del Recurso
Revocacién que deriva del expediente administrativo de

11
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responsabilidades nimero ASG/UAJ/PAR/29/07-05, instaurado en contra
de los servidores publicos [ | I <
su caracter de OFICIAL MAYOR DEL PODER EJECUTIVO y otros,
derivado de la Auditoria Especial a la Red Inalambrica el Gobierno del
Estado; documental a la que se le concede valor probatorio en términos
de lo dispuesto por los articulos 437 fraccion II, 490 y 491 del Cddigo
Procesal Civil de aplicaciéon supletoria a la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos. (fojas 77-141)

Desprendiéndose de la misma que;

La  Auditoria Superior Gubernamental, inicid
procedimiento adm nistrativo responsabilidades en contra de
e . - s caricter de
OFICIAL MAYOR DEL PODER EJECUTIVO y otros, como consecuencia de
la Auditoria Especial a la Red Inaldmbrica el Gobierno del Estado;
radicindose a misma con el nimero de expediente
ASG/UAJ/PAR/29/07-05, sustanciado que fue dicho procedimiento,
en resolucion de se declaro
la existencia de responsabilidad administrativa por parte de
e e v coricter e
OFICIAL MAYOR DEL PODER EJECUTIVO vy otros, por lo que le fue
impuesta multa administrativa y resarcitoria, en términos de los

puntos resolutivos cuarto y quinto del citado fallo.

Consta igualmente, que el nueve de agosto de dos mil d ez,
se dicté resolucion en el Recurso Reconsideracion exped ente
ASF/RR/006/10-3 y Sus acumulados ASF/RR/004/10-3
ASF/RR/007/10-3 y ASF/RR/005/10-3, respecto de los sujetos a
procedimiento [ N I cn su cardcter
de OFICIAL MAYOR DEL PODER EJECUTIVO y otros, en la cual se
determ né confirmar la resolucion de

emitida en el procedimiento administrativo de
responsabil dad nimero ASG/UAJ/PAR/29/07-05.

12
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Inconforme con tal fallo, [ ENRGcINGzGINGEGEG—

B interpuso, ante la Comisién de H da Presupuesto y Cuenta

Piblica del Congreso del Estado Morelos, Recurso de
Reconsideracion nimero CON PCP/002/2011, medio
de impugnacidon que fue resuelto el junio de dos mil doce,

por la citada Comision, la cual se dete
en el procedimiento

administrat vo de bi idad ndmero

TADO DE MORELOS

|
(foja 183).
RSTCAMDMILSTRATV By este contexto, si en el nto de pago nimero
“ERA SAL pM/281/2010 fechado el veintiséis nero de dos mil veintidds, el
Titular de la DIRECCION G RECAUDACION DE LA
COORDINACION DE POLITICA DE DE LA SECRETARIA DE
HACIENDA DEL ESTADO DE solicit6 a NN

I N oo del importe de

$17,371,350.00 (DIECISIETE MI NES TRESCIENTOS

SETENTA Y UN MIL TRESCI CI UENTA PESOS 00/100
M.N.), por concepto de multa mi y resarcitoria,
impuesta por parte de la Aud or Gubernamental del

Congreso del Estado de

es inconcuso que

, por parte de

la Comision de Hacienda Presupuesto y Cuenta Publica del

Congreso del Estado de More os.

Pues como quedd acreditado en el sumario; [N

]! !

en a sentencia dictada en el expediente ndmero
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ASG/UAJ/PAR/29/07-05, en términos del Recurso de
Reconsideracién nidmero CONESTMOR/CHPCP/002/2011, resuelto por la
Comision de Hacienda Presupuesto y Cuenta Publica del Congreso

estatal.

En este contexto,

emitido por la autoridad responsable el veintiséis de enero de dos
mil veintidds, que ha sido impugnado en esta instancia, cuando la
Comision de Hac enda Presupuesto y Cuenta Puabica, en
resolucion de determind revocar
el diverso fallo de uno de diciembre de dos mil nueve, dictado
por la Auditoria Superior Gubernamental, en el procedimiento
administrativo de responsabilidad
ASG/UAJ/PAR/29/07-05; y absolver a N -
] I I en su caracter de OFICIAL MAYOR DEL e
PODER EJECUTIVO de la multa administrativa y resarcitoria,

impuesta por a citada autoridad.

Por lo que, en términos de lo dispuesto por la fraccién II del
articulo 4 de la Ley de Justicia Administrativa aplicable, que sefiala que
serd causa de nulidad de los actos impugnados; I Omision de Jos
requisitos formales exigidos por las leyes, siempre que afecte las
defensas del particular y trascienda al sentido de la resolucion
impugnada, inclusive la ausencia de fundamentacion o motivacion, en
su caso;, consecuentemente, se declara la nulidad lisa y llana del
Requerimiento de pago ndmero ADM/281/2010, emitido el
veintiséis de enero de dos mil veintidés, r el Titular de la DIRECCION
GENERAL DE RECAUDACION DE LA COORDINACION DE POLITICA DE
INGRESOS DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL ESTADO DE
MORELOS, por el monto de $17,371,350.00 (DIECISIETE MILLONES
TRESCIENTOS SETENTA Y UN MIL TRESCIENTOS CINCUENTA PESOS
00/100 M.N.), por concepto de multa administrativa y resarcitoria,
impuesta en términos del articulo 51 de la Ley de Auditoria Superior
Gubernamental, en relacién con el diverso 129 del Cédigo Procesal Civil
de aplicacion supletoria a la Ley de Auditoria Superior Gubernamental,
por parte de la Auditoria Superior Gubernamental del Congreso del
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Estado de Morelos, con motivo de los puntos resolutivos segundo,
tercero, cuarto y quinto de la sentencia de fecha uno de diciembre de
dos mil nueve, en el expediente ero ASG/UAJ/PAR/29/07-05, asi

como el monto de $173,713. SETENTA Y TRES MIL
SETECIENTOS TRECE PESOS M.N.), por concepto de gastos de
ejecucion del requerimiento pago, sumando un total de
$17,545,063.00 (DIECISIETE QUINIENTOS CUARENTA Y
CINCO MIL SESENTA Y TRES 00 M.N.).
1_ VII.- Se levanta la n concedida en auto de tres de junio

5 de dos mil veintidds.

g

£ ADMINISTRATIVA

%\MgREALESA Por lo expuesto y fundad  ademas con apoyo en lo dispuesto

_§ ' ~n los articulos 1, 3, 85, 86 y 89 Ley de Justicia Administrativa del

§ Estado de Morelos, de la Ley cia Administrativa del Estado de

:% Morelos, es de resolverse y se

PRIMERO.- Este Tri al Pleno es competente para

conocer y fallar el presente los términos precisados en el
considerando I de la presente luci

SEGUNDO.- Se el juicio respecto de los
actos reclamados por [ GG - s
autoridades demandadas de la DE HACIENDA DEL
ESTADO DE MORELOS y de la NACION DE POLITICA DE
INGRESOS DE LA DE ENDA DEL ESTADO DE

MORELOS, de conformidad con lo dispuesto en la fraccién II del articulo
38 de la ley de la materia, en términos de los argumentos vertidos en el

considerando V del presente fallo.

TERCERO.- Se sobresee el presente juicio respecto del acto
reclamado consistente en el oficio numero
DGR/CAC/DAT/812/2022-02, emitido el veintidds de febrero de dos
mil veintidés, reclamado por NN § I
al Titular de la DIRECCION GENERAL DE RECAUDACION DE LA
COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS DE LA SECRETARIA DE
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HACIENDA DEL ESTADO DE MORELOS, de conformidad con lo dispuesto
en la fraccion II del articulo 38 de la ley de la materia, en términos de

los argumentos vertidos en el considerando V del presente fallo.

CUARTO.- Es fundado los aducido por [ NN
[ ] I I cn contra en contra del Mandamiento de

Ejecucion del crédito fiscal nimero MEJ20191269, emitido el
dieciséis de julio de dos mil veintiuno, por la DIRECTOR GENERAL DE
RECAUDACION DE LA COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS DE
LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL ESTADO DE MORELOS, de
conformidad con los motivos expuestos en el considerando VII de esta

sentencia; consecuentemente,

QUINTO.- Se declara la nulidad lisa y llana del
Requerimiento de pago numero ADM/281/2010, emitido el
veintiséis de enero de dos mil veintidds, por el Titular de la DIRECCION
GENERAL DE RECAUDACION DE LA COORDINACION DE POLITICA DE
INGRESOS DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL ESTADO DE
MORELOS, por el monto de $17,371,350.00 (DIECISIETE MILLONES
TRESCIENTOS SETENTA Y UN MIL TRESCIENTOS CINCUENTA PESOS
00/100 M.N.), por concepto de multa administrativa y resarcitoria,
impuesta con motivo de los puntos resolutivos segundo, tercero, cuarto
y quinto de la sentencia de fecha uno de diciembre de dos mil nueve, en
el expediente nimero ASG/UAJ/PAR/29/07-05, asi como el monto de
$173,713.00 (CIENTO SETENTA Y TRES MIL SETECIENTOS TRECE
PESOS 00/100 M.N.), por concepto de gastos de ejecucion del
requerimiento de pago, sumando un total de $17,545,063.00
(DIECISIETE MILLONES QUINIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL
SESENTA Y TRES PESOS 00/100 M.N.).

SEXTO.- Se levanta la suspension concedida en auto de tres

de junio de dos mil veintidds.

SEPTIMO.- En su oportunidad archivese el presente asunto

como total y definitivamente concluido.
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NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justncna Administrativa del Estado
de Morelos, Magistrado PreS|dente3 QUIN ROQUE GONZALEZ
CEREZO, Titular de la Quinta Sala Es;ziallzada en Responsabilidades
Administrativas; Licenciado MARIO OMEZ LOPEZ, Secretario de
Estudio y Cuenta habilitado en Funcu:ml de Magistrado de la Primera
Sala de Instruccién3; Magistrado Llcenfblado GUILLERMO ARROYO
CRUZ, Titular de la Segunda Sala de Instrucmon Magistrado Dr. en D.

,'IORGE ALBERTO ESTRADA CUEVQS Titular de la Tercera Sala de

Ipstruccaon y ponente en este asdﬁto y Magistrado Licenciado
MANUEL GARCIA QUINTANAR,I} Titular de Ila Cuarta Sala

T snoMnsTraTEESpecializada en Responsabilidades Adt‘mnlstratlvas ante la Licenciada
° 30 DE MORELOS

S 2RA saLa ALICIA DIAZ BARCENAS Actuaria adscnta a la Secretaria General de

“ 2022, Avio de Ric

Acuerdos, en suplencia por ausenCIa de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal de Justicia Adr_mnls;ratwa del Estado de Morelos?,

quien autoriza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTIGIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA HABILITAD@ EN FUNCIONES DE
MAGISTRADO DE LA PRIMERA SALA DE INSTRUCCION

3 En términos del articulo 70 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos; 97 segundo pérrafo
del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos y al Acuerdo
PTJA/23/2022 aprobado en la Sesién Extraordinaria nimero trece de fecha veintiuno de junio de dos mil
veintidds.

4 Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 71 de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos.
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LICENCIADO CRUZ
TITULAR DE LA SEGUNDA E INSTRUCCION
DR. CUEVAS
TITULAR DE LA TE SALA DE INSTRUCCION

LICENCIADO MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR D SALA ESPECIALIZADA
EN RESPO SABI ADMINISTRATIVAS

DIAZ BARCENAS
ACTUARIA ADSCRITAALA  RETARIA GENERAL DE ACUERDOS,
EN SUPLENCIA POR DE LA SECRETARIA GENERAL DE
ACUERDOS DEL TRIBUNAL ~ JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL

«Estas firmas corresponden a la por este icia Administrativa del
Estado de Morelos, en el expediente por ]

] contra R GENERAL DE BE LA COORDI DE

POLITICA DE INGRESOS DE HACIENDA DEL y otros; que

es aprobada en Pleno de veintiocho de septiembre de dos mil
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